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INTRODUCAO

O livro de Engels “A guerra camponesa na Alemanha” foi publicado a primeira
vez em 1850 nos nimeros 5 e 6 de A Nova Gazeta do Reno, dirigida por Karl Marx.
Vinte anos depois, no prefacio da segunda edicdo de 1870, Engels lembrava os
paralelismos entre a revolucdo alema de 1525 e a revolucdo de 1848. Contudo, este
escrevia que as diferencas entre essas revolucdes séo claras e patentes (Engels, 1870, ed.
1977: 620):

“Quem tirou proveito da revolucdo de 1525? Os principes. Quem tirou proveito

da revolucdo de 1848? Os grandes soberanos, Austria e Prussia. Por tras dos

pequenos principes de 1525 estavam 0s pequenos vizinhos da cidade, aos quais

aqueles estavam presos pelos impostos; por tras dos grandes soberanos de 1850,

por tras da Austria e da Prssia est4, submetendo-se rapidamente por meio da

divida pablica, a grande burguesia moderna. E por tras da grande burguesia esta

o proletariado.”

Duas éepocas distintas: em 1525 a burguesia iniciava sua revolucéo (defensiva
estratégica), em 1848 essa mesma classe percorria vitoriosa a compartimentada
Alemanha da época (ofensiva estratégica). = Em 1525, os exércitos de ideologia
igualitaria comandados por Thomas Minzer queriam desfazer-se da serviddo feudal, em
1848 a burguesia revolucionaria tinha que aceitar essa reivindicagdo do campesinato
semifeudal que na Alemanha estava localizado, fundamentalmente a leste do Elba.

Porém, em 1848 também se publica 0 Manifesto Comunista de Marx e Engels, e o
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partido dos proletarios comeca a ser a principal ameaca da nascente burguesia
conciliadora alemd. Desde entdo, os pais do socialismo cientifico ndo deixaram de se
preocupar com a compreensdo correta do campesinato, e 0s primeiros esbogos e
proposicdes sobre a renda da terra (renda pre-capitalista), as relagcdes sociais no campo
(relacbes semifeudais), a estrutura da propriedade da terra (dicotomia
latifundio/minifundio) e, relacionado a tudo isso, as causas de permanéncia de grandes
massas da populagcdo camponesa (pequenos camponeses e camponeses sem terra) em
uma Europa ocidental tida como eminentemente capitalista fizeram parte do acervo de
pesquisa do marxismo classico.

No inicio do século XXI, mais da metade da populacdo do planeta vive no
campo. O marxismo estd se dedicando a anélise cientifica e a solucdo pratica do
“problema camponés” no século XXI da mesma forma que Engels indicava no final do
século X1X? (Engels, 18944, ed. 1978: 421):

“Este partido, que sobre todos os demais tem a vantagem de ter uma visdo clara

da relacdo existente entre as causas econdmicas e os efeitos politicos e que, por

esta razdo, ha muito tempo descobriu o lobo que se esconde debaixo da pele de
cordeiro do grande latifundidrio disfarcado de amigo inoportuno dos
camponeses, vai deixar tranquilamente o camponés, condenado a ruina, nas
maos de seus falsos protetores, até se converter de adversario passivo em
adversario ativo dos operarios industriais? Com isto, entramos em cheio no

problema camponés.”

Marx disse que na Alemanha de meados do seculo XIX deveria reeditar-se a
guerra camponesa da Alemanha do XVI*; entdo nos perguntamos: deveriam reeditar-se
no mundo do século XXI a guerra camponesa da Alemanha do século XV1?

O objeto deste trabalho é o de indagar sobre os antecedentes, o desenvolvimento
e a situacdo atual do pensamento marxista classico sobre a relacdo entre a questdo
agraria, o problema camponés e as guerras camponesas mediante trés diferentes
perspectivas, poréem inter-relacionadas: explicacdo da natureza econémica e de classe
(renda pre-capitalista da terra e do campesinato), evolucdo da compreensdo tedrica da
revolucdo proletaria mundial em relagdo a guerra camponesa (esboco do problema

camponés e lugar que ocupa na defensiva, equilibrio e ofensiva estratégica) e atualidade

! “Na Alemanha tudo dependera da possibilidade de apoiar a revolugio proletéria com uma segunda
edicdo da guerra camponesa. Entdo tudo ird bem... (Marx, 1856).



do pensamento marxista no que diz respeito a relacdo entre a revolucdo proletaria
mundial e a guerra camponesa (capitalismo burocratico, semifeudalidade e

imperialismo).

1. DA ALEMANHA DO SECULO XIX AO TERCEIRO MUNDO DO
SECULO XXI
O interesse de Marx e Engels pela Alemanha rural da segunda metade do século
XIX ndo foi casual (Engels, 1874, ed. 1977: 626 e 629) (o destaque é nosso):

“Em todas as partes onde predomina a propriedade média e a grande, a
classe mais numerosa do campo estd integrada por trabalhadores
agricolas. Esse € o caso de todo o Norte e Leste da Alemanha, e é nesse
grupo onde os operarios industriais da cidade encontram seu aliado mais

natural e mais numeroso.

A Prassia continuava sendo um Estado semifeudal, enquanto que o

bonapartismo € em todo caso uma forma moderada de Estado que
pressupde a eliminacdo do feudalismo. A Prussia deve, portanto, decidir-

se a terminar com seus numerosos vestigios de feudalismo e a sacrificar

seus junkers como tais...

Desta forma, a Prussia coube o peculiar destino de culminar no final
deste século, e na forma agradavel de bonapartismo, sua revolucéo
burguesa que comecou em 1808-1813 e que deu um passo adiante em
1848. E se tudo caminhar bem, se o mundo permanecer quieto e
tranquilo e nos chegarmos a velhice, talvez em 1900 vejamos que o
governo prussiano acabou realmente com todas as instituigdes feudais e
que a Prussia enfim consegue alcancar a situacdo em que a Francga se

encontrava em 1792.”

Naqueles anos dois fatos de singular importancia coincidem com o tema de que
tratamos:
a) Engels estava referindo-se ao problema camponés, a questdo agraria,

na Alemanha, o pais mais revolucionario do seu tempo.



b) No final do século XIX o imperialismo, como fase superior e Gltima
do capitalismo, tinha iniciado sua marcha, imiscuindo em seus

assuntos a todos os povos e civilizagfes do planeta.

Dois fatos, um de carater nacional (local) e outro de carater mundial (global).
Para a Alemanha, Engels indicava que na subsisténcia da semisservidao
(semifeudalidade) a Leste do Elba encontrava-se “o aliado mais natural e numeroso” do
proletariado: 0s pequenos camponeses e 0S camponeses sem terra. Porém com as
primeiras décadas do século XX, a Alemanha culmina a via prussiana ao capitalismo e a
semifeudalidade, o problema camponés desaparece?. Para o0 mundo, o desenvolvimento
do imperialismo encerrava a época das revolugdes burguesas, deixando pendente o
problema da democratizacdo da terra nos paises, semi-colonias e coldnias que nao
tinham iniciado ou ndo tinham culminado as revolugdes burguesas. Desde entdo, o
problema camponés converteu-se em uma das questdes chave que a maioria dos povos
do mundo devia resolver para ocupar seu lugar real no caminho do progresso da
humanidade.

O numero de camponeses no mundo atual supera a metade da populacdo do
planeta. Nunca antes na historia do homem houve tal nimero de camponeses sobre a
terra.  E, principalmente, semelhante ndmero de camponeses pobres (pequenos
camponeses e camponeses sem terra). Milhdes desses camponeses ja estdo lutando
(tanto com meios pacificos como através da luta armada) para conseguir 0 acesso a terra
(México, Bolivia, Guatemala, Brasil, Paraguai, Peru, Coldmbia, Venezuela, Uruguai,
Argentina, Chile, Nepal, india, Filipinas, China, Africa do Sul, Namibia, Malawi...) e
estdo tentando ser controlados por mecanismos que vao da repressdo constante por parte
das forcas conservadoras até a extensao de medidas parciais de carater reformista.

Hoje s@o poucos os lugares do planeta na situacdo da Alemanha a oeste do Elba
(capitalista convertida em nagéo imperialista), e a situacdo do campesinato na Alemanha
do este do Elba sera estendida a maioria dos paises do mundo (a semi feudalidade que
o0s converte em nacles oprimidas). A questdo agraria, o problema do campesinato de

local passou a global.

2 por volta de 1908, Lénin assinalava a respeito da aplicacio da teoria de Marx as condigdes especificas
de cada pais (Lénin, 1908, ed. 1975 b: 229):

“Os social-democratas alemdes, por exemplo, renunciaram logicamente a todos os velhos
programas de Marx que exigiam a nacionalizagdo da terra, ja que a Alemanha consolidou-se
definitivamente como pais burgués de tipo junker.”



2. Do esboco da “questiao agraria” por Marx e Engels aos conceitos chave do

marxismo atual: semifeudalidade, capitalismo burocratico e imperialismo

A preocupacao pela caracterizacao das classes sociais em pugna e, dentro destas,
a importancia que o campesinato podia ter na luta a favor ou contra no novo sistema
econdmico chamou logo a atengdo de Marx e Engels.

O interesse de Marx pela explicacdo tedrica da natureza da renda da terra foi
assinalado por Engels com relacéo a atencdo que aquele estava dando a reforma russa de
1861 (Engels 1894 v, 1978: 11-12):

“Marx tinha empreendido na década de 70 estudos especiais
completamente novos sobre este setor da renda do solo. Tinha passado
varios anos estudando e resumindo na sua lingua materna os dados
estatisticos indispensaveis sobre a ‘reforma’ de 1861 na Russia e outras
publicacbes sobre a propriedade territorial que lhe foram fornecidas do
modo mais completo desejavel por alguns amigos russos e que se
proporia a contribuir elaborando novamente esta secdo. Dada a variedade
de formas que se apresentam na Russia, tanto a propriedade da terra
como a exploracdo do produtor rural, a Russia deveria desempenhar na
secdo sobre a renda do solo o mesmo papel que no livro I, ao tratar do
trabalho assalariado industrial, desempenha a Inglaterra. Infelizmente,

ndo conseguiu executar este plano.”

Assim, a Russia daria o exemplo empirico para explicar a teoria geral da renda
do solo, da mesma forma que a Inglaterra o havia dado para explicar a teoria geral do
trabalho assalariado.

Continuando com a trajetoria iniciada por Marx, Engels, em 1894, escrevia
(Engels, 1894%ed. 1978: 420):

“Os partidos burgueses e reacionarios admiram-se extraordinariamente
de que, de repente, os socialistas [comunistas] coloquem agora e em
todos os lugares na ordem do dia o problema camponés. Na realidade,
deveriam espantar-se de que isto ndo tenha ja sido feito ha muito tempo.
Da Irlanda a Sicilia, da Andaluzia até a Russia e Bulgaria, o camponés é

um elemento essencial da populacdo, da producdo e do poder politico.”



Neste mesmo artigo, Engels destacava a importancia da semisserviddao na
Alemanha no final do século X1X (Engels, 18942, ed. 1978: 439-440):

“A semisserviddo em que de fato se mantém os trabalhadores agricolas
do leste do Elba é a base principal na qual esta assentada a dominacao
dos junkers na Prussia e, portanto, a base fundamental na qual repousa a
supremacia prussiana tipica na Alemanha. Sdo os junkers do leste do
Elba, mergulhados cada vez mais em dividas, cada vez mais
empobrecidos entregues ao parasitismo, a custa do Estado e dos
particulares, e que por isso mesmo se agarram com tanta forca a
dominag&o, os que criaram e mantém o carater especificamente prussiano
da burocracia e da oficialidade do exército... O poder desses junkers
descansa no fato de disporem da propriedade do solo no territdrio
fechado das sete provincias da antiga Prassia — ou seja, em
aproximadamente um terco de todo o territério do império -, propriedade
do solo, que aqui incorpora o poder social e politico, ndo s6 da
propriedade territorial, mas também por meio das fabricas de acucar de
beterraba e das destilarias de cachaca, das indUstrias mais importantes

deste territorio”.

Aqui ficava j& esbocada a importancia que a semisserviddao ainda tinha na
caracterizacdo da formacdo social da Alemanha do século XIX.

Nessa época, concomitantemente a publicacdo do citado artigo de Engels, na
RUssia czarista, Lenin publica “Conteudo econémico do populismo e sua critica no livro
do Sr. Struve”, no qual retoma e aprofunda os estudos sobre o problema camponés e da
renda da terra que Marx ndo tinha conseguido concluir. Este livro serviu de guia, como
0 proprio Lenin reconheceria anos depois, para sua obra “O desenvolvimento do
capitalismo na Russia”, publicada em 1899. Nela expde-se 0 caminho através do qual a
Rassia estava se transformando em um pais capitalista: o caminho prussiano,
latifundiario ou junker. No agro russo, Lenin explica a convivéncia da nova agricultura
capitalista com o velho sistema de pagamento em trabalho (semisserviddo). A
importancia do movimento camponés na revolucdo russa de 1905 levou Lenin a
enfatizar ainda mais as sobrevivéncias semifeudais na evolucdo do capitalismo russo
(Lenin, 1908, ed.1975h:84):



“O que deu origem a este programa equivocado nao foi o “temor” a
revolucdo agraria camponesa, sendo a superestimacdo do grau de
desenvolvimento na agricultura russa. Os restos do regime de
semisserviddo pareciam-nos entdo, um pequeno detalhe, e a economia
capitalista na terra em parcelas e na dos latifundiarios nos parecia um
fendmeno completamente maduro e consolidado. A revolugdo acusou
esse erro. Confirmou a diregdo do desenvolvimento por nés definido. A
analise marxista de classes da sociedade foi confirmada de um modo téo
brilhante por todo decorrer dos acontecimentos em geral, e pelas
primeiras duas Dumas, particularmente, que o socialismo ndo marxista
ficou definitivamente desautorizado. Mas, 0s restos do regime de
serviddo no campo acabaram sendo muito mais fortes do que
pensavamos; dando origem a um movimento nacional dos camponeses e
fazendo deste movimento a pedra fundamental de toda a revolugéo

burguesa.”

Esse capitalismo russo que tinha optado pela via prussiana, desenvolvia-se,
portanto, como um capitalismo atrasado, unido por lagos sem fim com os restos do
regime da serviddo. N&o s6 a Rdussia tinha tomado o caminho junker para o
desenvolvimento capitalista, também numerosos paises da Europa e da Ameérica Latina,
alguns poucos da Asia e da Africa o estavam fazendo. Na China, retomando as
contribuicbes de Marx, Engels e Lenin, Mao Tse-tung explica a sociedade chinesa
contemporanea sob o prisma do conceito marxista e denomina esse capitalismo atrasado
e unido a esses grandes proprietarios da terra e ao imperialismo, como capitalismo
burocratico. A generalizacdo do termo “capitalismo burocratico” feita por Mao Tsé-
tung na China ao resto dos paises do mundo que ndo culminaram a revolugdo burguesa,
e que, portanto, transferem para a era das revolugdes proletérias a solu¢do do problema
camponés, € feita em 1989 por Guzman como o atual herdeiro das teorias de Marx,
Engels, Lenin e Mao Tse-tung. Guzman define o capitalismo burocratico da seguinte
forma (Guzman, 1989a; ed. 1993: 106):

“Sobre uma base semifeudal e sob um dominio imperialista, desenvolve-
se um capitalismo, um capitalismo tardio, um capitalismo que nasce

amarrado a semifeudalidade e submetido ao dominio imperialista... O



capitalismo burocratico desenvolve-se ligado aos grandes capitais
monopolistas que controlam a economia do pais, capitais formados,...,
pelos grandes capitais dos grandes latifundiarios, dos burgueses
compradores e dos grandes banqueiros; assim vai-se gerando o
capitalismo burocratico preso..., ao feudalismo, submetido ao
imperialismo e monopolista... Este capitalismo, em certo momento da
evolugdo, combina-se com o poder do Estado e utiliza os meios
econdmicos do Estado, o utiliza como alavanca econémica e este
processo gera outra fracdo da grande burguesia, a burguesia burocrética;
desta forma dar-se-4 um desenvolvimento do capitalismo burocrético que

ja era monopolista e transforma-se por sua vez em estatal.”

O imperialismo atravessa trés momentos® desde seu nascimento até a sua
destruicdo: desenvolvimento, aprofundamento e crise (GUZMAN, 1989, ed. 1993: 537
e ss). Cada um destes trés momentos ou etapas tem trés partes ou fases:

1. Primeiro momento ou desenvolvimento do imperialismo (1871-1945):

1.1. Preparacdo (1871-1903).
1.2. Aplicacdo (1903-1918).
1.3. Crise profunda (1918-1945)

2. Segundo momento ou aprofundamento do imperialismo (1945-1980):
2.1. Preparacgéo (1945-1958).
2.2. Aplicacao (1958-1968).
2.3. Crise profunda (1968-1980).
3. Terceiro momento ou crise geral do imperialismo (a partir de 1980).
3.1. Preparagéo (1980-200?)
3.2. Aplicacao.

3.3. Crise muito profunda.

3 Trés momentos que Mao Tsé-tung empregou pela primeira vez no artigo de 1938 “Sobre a guerra
prolongada” (MAO TSE-TUNG, 1951, ed. 1993: 218 e SS. do vol. Il). Com resultados muito
esperancgosos, esta articulacdo baseada na evolugéo do capitalismo na sua fase imperialista e dos trabalhos
anteriores: 1) para entender a evolugdo do pensamento geografico contemporaneo (Martin Martin, 2000)
e 2) para sintetizar a génese e evolugdo dos processos de reformas agrarias no mundo durante o Gltimo
século (Martin Martin, 2005).



No desenvolvimento histérico do imperialismo burocratico no seu primeiro
momento (1871-1945) tentaram-se efetuar reformas agrérias dentro do marco do
capitalismo mediante a distribuicdo da terra e o ataque as relagcBes sociais de
semisserviddao ou semifeudais. O ambito geografico onde foram aplicados foi na
Europa Central, Oriental e Mediterranea durante os anos vinte e trinta (Martin Martin,
2005), com o objetivo de neutralizar o efeito da Revolugdo Russa de 1917 no campo,
concretizada na alianga operario-camponesa dirigida pelo partido comunista.

Na Russia®, nos paises atrasados e subdesenvolvidos ocorreré a transicdo para o
capitalismo agrario no campo. Porém o resultado € um capitalismo atrasado
(capitalismo burocrético), baseado na combinagéo do sistema de pagamento em trabalho
e 0 tipicamente capitalista. Um capitalismo agrario com um grande peso da
semifeudalidade, ou seja, preso aos grandes proprietarios da terra, onde: a) a renda (pré
capitalista) continua absorvendo uma grande percentagem do mais produto ou lucro
capitalista, b) onde o sistema pago em trabalho pressupde uma produtividade mais baixa
do trabalho (ndo desenvolvimento das forgas produtivas), c) onde os arrendamentos séo
mais caros para O pequeno campesinato (arrendamentos leoninos diante dos
arrendamentos capitalistas) e a remuneracdo no referido sistema de pagamento em
trabalho ¢ mais barata que no “livre” contrato capitalista (a renda do arrendatario e/ou
parceleiro € inferior a do trabalhador rural), e d) onde subsiste a coercdo extra
econbmica como base da dependéncia pessoal do pequeno campesinato e campesinato
sem terra (dependéncia da comunidade, falta de direitos civis, semi servidao).

No segundo momento de desenvolvimento do imperialismo (1945-1980) aparece
(conceitualizado e formalizado pela primeira vez) este conceito aplicado a Revolugéo
Chinesa que, com seu triunfo em 1949, por meio de uma nova alianca operario-
camponesa dirigida pelo partido comunista, gera uma contra réplica de reformas
agrarias no marco de paises onde se desenvolvia um capitalismo burocrético. Estas
reformas agrarias, aplicadas durante a década dos sessenta e setenta na América Latina e

nos novos paises independentes da Africa e da Asia (Martin Martin, 2005) nos quais 0

* “Assim, portanto, a caracterizacdo de nossas fazendas estritamente capitalistas — feita pelo mesmo
senhor Kablukov, que com tanto empenho idealiza o pagamento em trabalho — confirma inteiramente o
fato de que o capitalismo russo cria as condi¢fes sociais que exigem necessariamente a racionalizagéo da
agricultura e o desaparecimento da vassalagem, enquanto que o pagamento em trabalho, ao contrario,
exclui a possibilidade de racionalizar a agricultura, perpetua a estagnagao técnica e a vassalagem do
produtor. N&o ha nada mais frivolo que o habitual jubilo dos populistas devido a fragilidade do
capitalismo na nossa agricultura. Pior ainda se for fragil, pois isto so representa a forca das formas pré
capitalistas de exploragdo, incomparavelmente mais duras para o produtor” (Lénin, 1899, ed. 1975%:224-
225).



peso das estruturas agrarias semifeudais era consideravel, foram dirigidas por

burguesias burocréticas estatistas.

3. A EVOLUCAO DA SEMIFEUDALIDADE NA CRISE DO CAPITALISMO
BUROCRATICO: O TALISMA DO TiTULO DA PROPRIEDADE

As grandes burguesias do Terceiro Mundo (burocraticas, fundamentalmente
compradoras e grandes proprietarias da terra) em conivéncia com as dos paises
imperialistas, a partir dos anos sessenta, vao desenvolver o capitalismo burocratico no
campo através de multiplas e diversas leis de reforma agréria, cuja caracteristica
principal é que foram leis de compra e venda de terras que ndo destruiram a
semifeudalidade, ao contrério, fizeram-na evoluir e o que hoje se observa é
conseqiiéncia dessa compra e venda de terras (inclusive as formas associativas que
surgiram dessas reformas agrarias estdo sendo loteadas e, assim, surgem situacoes
semelhantes as que Marx tratou no seu livro “As lutas de classes na Franca de 1848 a
1850” ao explicar a evolucdo da agricultura nesse pais apos a vitoria da revolucéo
burguesa de 1789.

A seguir transcrevemos as idéias de Marx (Marx, 1850, ed. 1977: 199-201) e as
comparamos com a atual situacdo do campo nos paises do Terceiro Mundo (entre
colchetes), isto, a partir de 1980 quando comeca o0 terceiro momento do
desenvolvimento do capitalismo burocréatico (crise geral).

“A populagdo camponesa - mais de dois tercos da populacdo total da Franga —

compde-se em sua maioria de proprietarios territoriais supostamente livres”

[similar & proporcéo que hoje hd no Terceiro Mundo]. “A primeira geragao,

liberada sem compensacdo das cargas feudais pela revolugédo de 1789, ndo tinha

pago nada pela terra” [no Terceiro Mundo é diferente, pois ndo houve uma
revolucdo burguesa no seu momento historico e, a partir de 1917, quando
comeca a era da revolucdo proletdria, a burguesia converte-se em uma

classe obsoleta e incapaz]. “Porém as geragdes seguintes pagavam barato o

preco da terra 0 que seus antepassados semisservos tinham pago no sistema de

rendas, dizimos, prestagdes pessoais, etc.” [é necessario diferencar que o0s
camponeses sob o regime feudal pagam a terra com prestacfes servis,
enquanto que no sistema capitalista a pagam com dinheiro, na forma de

preco]. “Quanto mais crescia a populagdo e mais se acentuava a distribuigéo da



terra, mais caro era o preco do lote, pois a medida que esta diminui, aumenta a
demanda em torno dela” [hoje o que se quer criar € um mercado da terra,
pois as terras estdo sendo loteadas ao mesmo tempo em que aumenta a
populacdo camponesa; a consequéncia é uma elevacdo do preco da terra
gue prejudica ao camponés que tem que pagar mais por ela]. “Porém, na
mesma proporgcdo em que aumentava o pregco que o camponés pagava pelo lote —
tanto se o comprava diretamente como se seus co-herdeiros assumissem a divida
como capital -, aumentava necessariamente o endividamento do camponés, ou
seja, a hipoteca” [isto é o que foi se delineando nos paises subdesenvolvidos,
nos quais a grande burguesia, os bancos, os latifundiarios e o Estado
elaboram estratégias que facilitam os créditos rurais e utilizam-se da
hipoteca para apropriar-se das terras, promovendo assim um novo processo
de concentracdo da propriedade, com a finalidade de aplicar formas
evolutivas da semifeudalidade. A divisdo da terra, o loteamento, leva ao
minifundismo e este determina um retrocesso no cultivo do solo porque
restringe a possibilidade de aplicar formas novas de producédo agricola]. “O
titulo da divida que grava o solo chama-se, efetivamente hipoteca, ou seja, titulo
de penhora da terra. Da mesma forma que os privilégios se acumulavam nas
propriedades medievais, no lote mais moderno se acumulam as hipotecas. Por
outro lado, na economia parcelaria, a terra € um mero instrumento de producéo
para seu proprietario. Porém, a medida que o solo se divide, diminui sua
fertilidade. A utilizacdo de maquinario no cultivo, a divisdo do trabalho, os
grandes meios para melhorar a terra, tais como a instalacdo de canais de
drenagem e de irrigacdo, etc., se tornam cada vez mais impossiveis, a0 mesmo
tempo que as despesas improdutivas do cultivo aumentam na mesma propor¢ao
em que aumenta a divisdo do préprio meio de producdo. Isso ocorre,
independente do dono do lote possuir ou ndo capital. Mas, quanto mais
acentuada é a divisdo, mais o0 pedaco de terra com seu misero inventario € o
Unico capital do camponés parceléario, mais se reduz o investimento do capital
sobre o solo, mais caréncia tem o pequeno camponés da terra, de dinheiro e de
cultura para pér em pratica os progressos da agronomia, mais retrocede o
cultivo do solo. Finalmente, o produto liquido diminui na mesma proporgao em
gue aumenta o0 consumo bruto, em que toda a familia do camponés sente-se

impossibilitada para outras tarefas devido a posse de sua terra, embora sem



poder dela tirar o suficiente para viver” [a conseqiéncia no campo € que se
consome menos, produz-se menos, 0s salarios diminuem e cresce o
desemprego; e isto é ideal para o imperialismo porgue compra com um
custo menor, explorando imensamente o camponés]. “Consequentemente, na
mesma medida em que aumenta a populacdo e com ela a divisdo do solo,
encarece 0 meio de producédo, a terra, e diminui sua fertilidade, e na mesma
medida se enfraquece a agricultura e o camponés se sobrecarrega de divida. E o
que era efeito, converte-se por sua vez em causa. Cada geracdo deixa a outra
mais endividada, cada nova geracao surge sob condi¢cdes mais desfavoraveis e
insuportaveis” [sd0 as crises ciclicas do capitalismo burocréatico que logo se
recompde, mas partindo de uma situacdo mais critica que a anterior], “as
hipotecas geram novas hipotecas e, quando o camponés ndo pode encontrar no
seu lote uma garantia para contrair novas dividas, ou seja, quando ndo pode
grava-la com novas hipotecas, cai diretamente nas garras da usura, e 0S
interesses usurarios ficam cada vez mais descomunais. E chegou-se a uma
situacdo em que o camponés francés, seja na forma de juros por hipotecas que
gravam a terra, ou na de juros cobrados pelo agiota sobre adiantamentos nao
hipotecarios, cede ao capitalista ndo sé a renda do solo, ndo sé o lucro industrial,
resumindo: ndo so6 todo o lucro liquido, mas também uma parte do salério; ou
seja, desceu ao nivel do colono irlandés, e tudo a pretexto de ser proprietéario
privado” [uma perspectiva terrivel para o camponés de hoje no quadro do

capitalismo burocrético].

Resumindo, a populacdo aumenta no Terceiro Mundo, a terra € compartimentada
e fica mais cara. Esse processo diminui a fertilidade da terra e, em consequéncia, ha um
declinio na agricultura, e devido a isso, sobrecarrega-se o camponés de dividas, adota-se
a hipoteca das terras e desta forma os banqueiros ou agiotas se apoderam de suas terras.
E o fenémeno descrito por Marx, o qual acaba afirmando que o titulo de propriedade do

camponés é o talismd com o qual o capital o vinha fascinando até agora® e o pretexto do

® Atualmente o exemplo deste fendmeno é a estratégia que o Banco Mundial esta implantando. Sabe-se
gue esta instituigdo estd promovendo e, em alguns casos, financiando reformas gerais do sistema de posse
de terras, particularmente os aspectos relacionados com a concessao de titulos, cadastros e registros de
propriedade, mola propulsora do mercado imobiliario, reformas redistributivas baseadas no mercado ou
negociadas, assisténcia técnica e apoio a comercializagdo. Nisto, 0 Banco seguiu a pauta de seus
préprios economistas de desenvolvimento, que comprovaram que a forte desigualdade na posse de terras



qual fazia uso para instiga-lo contra o proletariado industrial. S6 a queda do capital
pode engrandecer o camponés; sé um governo anticapitalista, proletario, pode acabar
com sua miséria econdémica e com sua degradacdo social. A solucdo, nas palavras do
préprio Marx, é que 0 camponés necessita uma republica vermelha, necessita a ditadura
do proletariado, necessita unir-se ao proletariado para combater, s6 assim pode ir de
encontro a um destino historico.

E, esta sendo levada a cabo hoje, no século XXI em algum pais essa “republica
vermelha”, onde 0 camponés uniu-se ao proletariado e seu partido? Sim, esta revolugédo
democratica ou guerra camponesa que estabelece uma ditadura conjunta baseada na
alianga operario-camponesa esta se desenvolvendo no Peru na forma de guerra popular

ha um quarto de século®.

( semifeudalidade) atrasa o crescimento econdmico, capitalista, é claro. Esta preocupacdo principal é
enfeitada também com a afirmacéo de que essa desigualdade ndo mitiga a pobreza e os esforgos de
utilizar os solos de forma sustentavel. Estas medidas, conhecidas como reformas agrérias orientadas ao
mercado, ndo representam claras estratégias para que o capitalismo burocratico evolua no campo dos
paises onde a semifeudalidade sobrevive? Neste novo marco normativo, outras instituicdes,
particularmente os governos, os organismos de cooperacao e outros bragos de desenvolvimento, estéo
aderindo a pauta do Banco Mundial e aplicando de forma taxativa essas reformas parcialmente ou, em
alguns casos, totalmente. O Banco esta tentando ampliar ativamente estas mudancas a hovos paises
(Martin Martin, 2005).

® No prélogo de Tempestade nos Andes de Valcarcel, Mariategui explica o seu ponto de vista que
posteriormente foi retomado pelo Partido Comunista do Peru (Mariategui, 1928; ed. 1998) (o grifo é
Nosso):

“A fé em um renascimento indigena nao ¢ oriundo de um processo de “ocidentalizagdo” material
da terra quéchua. N&o € a civilizacao, nio é o alfabeto do branco, o que eleva a alma do indio. E o mito, é
a idéia da revolugdo socialista. A esperanca indigena é absolutamente revolucionaria. O mesmo mito, a
mesma idéia, sdo agentes decisivos do despertar de outros povos antigos, de outras antigas ragas em crise:
hindus, chineses, etc. Hoje a histéria universal tende mais do que nunca a reger-se por um mesmo
quadrante. Por que haveria de ser 0 povo inca, o qual construiu 0 mais desenvolvido e harmdnico sistema
comunista, o Unico insensivel a emogdo mundial? A consanguinidade do movimento indigenista com as
correntes revoluciondrias mundiais € evidente demais para que precise ser documentada. Eu ja disse que
cheguei ao entendimento e a justa valorizacdo do indigena por meio do socialismo. O caso de Valcarcel
é prova de minha experiéncia pessoal. Homem de multipla formagéo intelectual, influenciado por seus
habitos tradicionais, orientado por uma gama distinta de sugestdes e estudos, Valcarcel soluciona
politicamente seu indigenismo no socialismo. Neste livro nos diz, entre outras coisas, que “o proletariado
indigena espera seu Lénin”. Nao seria outra a linguagem de um marxista.”
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